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20/2026. (1V.15.) szamu
hatarozata

kifogas elbiralasardl

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu Orszaggyl(ilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi
Bizottsag Dr. V. Gy. (személyi azonosité:..... , lakcim: ......., e-mail cim: .....) orszaggydlési
képviselGjeldlt altal 2026. aprilis 12. napjan 16 6ra 08 perckor elektronikus Uton benyujtott kifogas
targyaban meghozta a kdvetkezg

hatarozatot:

A Bizottsag a kifogast a vélasztasi eljardsrdl szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 220. §.
alapjan
elutasitja.

A hatdrozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett (1054 Budapest, Alkotmany u.3.
e-mail cim: nvb@nvi.hu) de a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02. szamu Orszaggy(ilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (4400, Nyiregyhdza, Kossuth tér 1. szam, e-mail cim:
jegyzoikabinet@nyiregyhaza.hu) eléterjesztett fellebbezést nyljthat be.

A fellebbezést irasban jogszabalysértésre hivatkozdssal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

A fellebbezést Ggy kell benyijtani, hogy az legkésSbb 2026. prilis 18-dn 16% 6raig megérkezzen a
megtamadott hatdrozatot hozé valasztési bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a valasztdsi eljardsrél szolo 2013. évi XXXVI. térvény

-----

.....

rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagdat igazold
igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mads szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartdsba-vételi szamat vagy tOrzskdnyvi szamat, papir alapi kérelem esetén a kérelem
benyljtéjanak aldirdsét. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjdnak elektronikus levélcimét vagy
postai értesitési cimét.

A fellebbezésre irdnyad6 hatéridé jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16 ° 6rakor jar le. Az eljards
targyanal fogva illetékmentes.

INDOKOLAS

Dr. V. Gy. (személyi azonositd: ........, lakcim: ..., e-mail cim: .......... ) orszaggylilési
képviselGjeldlt (a tovabbiakban: Beadvanyozd) 2026. dprilis 12. napjan 16 6ra 08 perckor elektronikus



Gton kifogdst nyUjtott be a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 02, szamu Orszéggy(lési Egyéni
Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz.

A beadvanyozd kifogasaban eladta, hogy az Sz-Sz-B Varmegyei 02. szdmu valasztdkerilletben a
szavazas napjan ker(lt ki Sz. P. L. a Tisztelet és Szabadsag Part jeldld szervezet jelditjének molindja a
4484 |brany, Ovoda utca 16. szam alatti szavazékor 150 méteres kdrzetében, ezzel megsértésre keriilt
aVe. 143. § b} pontja, ezaltal a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontja.

Beadvanyozo elGadta tovabba, hogy a moling, amely a szavazékdrtél 18 méterre taldlhatd épiletre
ker(ilt kifiggesztésre egyértelmlien megvaldsitja az ,esélyegyenldség a jeldliek és a jeldld szervezetek
kézitt és a johiszemil és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét.” A molind a Ve. relativ
kampéanytevékenységet korldtozd elbirdsaiba Utkézik, alkalmas arra, hogy a valasztoi akaratot
jogszer(itleniil befolydsolva, sértse a jeléltek kdzotti esélyegyenl@séget. Allaspontja szerint az
etkdvetett cselekmény sérti a valasztasokhoz fliz6d6 johiszem( és rendeltetésszer( joggyakorlast.

Beadvanyozo a jogsértés bizonyitasara mellékelten csatolta a valasztas napjan (2026. aprilis 12-én) a
helyszinen késziilt fényképfelvételt.

Fent nevezett kéri a Valasztdsi Bizotisdgot, hogy a kifogdsnak adjon helyt és éllapitsa meg a jogsértés
tényét, valamint tiltsa el a jeldltet a tovabhbi jogsértéstdl.

A valasztasi bizotisag a kifogds elbiralasa soran a kovetkezdket dllapitotta meg:

A kifogasban irt tényallas szerint Sz. P. L., a TISZA jeldltjének a molinéja az Ibrany Ovoda utca 16. szdm
alatti szavazékor 150 méteres kirzetében a szavazas napjan lett kihelyezve. A jogsértés hizonyitdsara
mellékelt, a szavazds napjan a helyszinen késziilt fényképfelvétei azonban a kihelyezés iddpontjat
nem igazolja.

A valasztasi eljarasrdl szold 2013, évi XXXV, torvény 143, § {1) bekezdés b) pontja értelmében nem
folytathatd kampdanytevékenység a szavazds napjan a szavazohelyiséget magdban foglald épiletnek a
szavazohelyiség megkozelitését szolgdlé bejaratdtdl szamitott 150 méteres tavolsdagon beliil
kbzterileten, a {2) bekezdés szerint a szavazas napjat megel&zden jogszerlien elhelyezett plakat nem
valdsitja meg az (1) bekezdés b) pontja szerinti tilalom sérelmét.

A torvényi, a relativ teriileti kampdanytilalom csak az aktiv cselekményekre vonatkozik, a mar kint |évd
plakatokat nem kell eltavolitani.

A Ve. 143. § b) pontja szerint a tiltott kampanytevékenységnek kozteriileten kell megvaldsulnia. A
kifogast tevd ennek tényét sem igazolta, holott a Ve. 212, § (1) bekezdés b) pontja alapjan az erre
vonatkozé bizonyitékokat a kifogast tevének kell szolgaltatnia. A foton szerepld épiilet vonatkozasaban
nem keriilt igazoidsra, hogy az kizterllet lenne.

A Magyar Epitészetrdl szdlo 2023. évi C. tdrvény (tovabbiakban: Méptv.) 16. § 73. pontja hatérozza
meg a kbzterillet fogalmdt, amely szerint az olyan allami, vagy dnkormanyzati tulajdonban alié
foldteriilet, amely az ingatlan-nyilvéantartds ekként tart nyilvan. Ez a kdrilimény a kifogast tevd altal
nem kerdlt bizonyitasra.

AVe, 208.§-a alapjan kifogdst a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztasi eljaras
alapelveinek megsértésére (tovabbiakban egyiiti: jogszabalysértés) hivatkozassal a kézponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgdr, jelélt, jeldls szerverzet, tovabba az Ggyben érintett természetes
és jogi személy, jogl személyiség nélkili szervezet nydjthat be.

A Ve. 209.§ (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabalysértés elkdvetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirdldsdra
hataskorrel és illetékességge! rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.



A Ve. 212. § (2) bekezdése alapjan a kifogasnak tartalmazni kell a tébbek kozott a jogszabalysértés
megjelolését és a jogszabalysértés bizonyitékait.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése alapjan az OEVB a kifogasrdl a rendelkezésre allo adatok alapjan dont. A
Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogés hatarid6ben, az arra jogosult altal keriilt benyujtésra.

A Bizottsag a kifogds és a benyujtott bizonyitékok alapjan megallapitotta, hogy a kifogas elutasitasanak
van helye, tekintettel arra, hogy beadvanyoz6 nem bizonyitotta a plakat kihelyezésének idépontjat, és
szintén nem bizonyitotta hogy a kifogasolt molind kozterileten talalhato.

A Vélasztasi Bizottsag hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapozta meg.

A jogorvoslat lehet&ségérdl, benyujtdsanak helyérél és hatdridejérél, valamint a jogorvoslat
benyujtasanak feltételeir6l vald tdjékoztatds a Ve. 10.§ (1) és (3) bekezdésein, 221. § (1) bekezdésén,
223.§ (1) és (3) bekezdésein, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-a4n és 297. § (3) bekezdés b) pontjan
alapul. A vélasztasi eljaras illetékmentessége az illetékekrdl szold 1990. évi XClII. térvény 28. § (1)
bekezdésén, és a 2. mellékletében foglalt tablazat XIlI. alcim 8. pontjan alapul.
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